DONALD FRANCIS MCKENZIE

A mult: elészd”

A Konyvészeti Tdrsasdg és a konyv torténete

Mikor a papirrdl beszélek a tanitvanyaimmal, az egyik legkedvesebb
tanitdsi modszerem az, hogy mindegyikiiknek a kezébe adok egy telje-
sen iires konyvet.

- Egyetlen ,,jel6lés” sincsen benne — mondom (nyitva hagyva a kér-
dést, hogy mi az a jel6lés) —, nemhogy szavak.

Kicsit olyan ez, mint az tires konyvek, amelyeket az 1960-as években
arusitottak, tesztelendé egy, az irodalomtudésok kozott akkoriban di-
vatos elméletet, amely szerint, mivel az olvasdk irjak a szovegeket, nincs
sziikség szerzOkre. Ennek a konyvnek viszont van egy pontos torténete,
amelyet most megkisérlek feltarni.

Nos, a didkok csak egy pillanatig tétovaznak elfogadni, hogy ez (te-
gyiik fel...) egy konyv, de abban bizonyosan egyetértenek, hogy nem
szoveg. Mindenki érzi a papir sulyat és texturajat, és latjak, hogy 6ssze
van hajtva és ivekbe van koétve. Természetesnek veszik, hogy ki tudjdik
nyitni, elére-hatra lapozgathatnak benne, egy-két helyen meg is jelol-
hetik a helyeket az ujjaikkal. Ez j6 pillanat arra, hogy hangstlyozzam:
a kddex rengeteg informaciot hordozhat (ami ebben az esetben hidny-
zik), hartyavékony jelekkel a lapjai mindkét szélén, és hogy (mig az em-
ber dtolvassa) meg is tori a tekercs linearitasdanak zsarnoksagat (legyen
az kézirat, hangszalag, film vagy szamitégépes adatbazis), hogy joval
nyitottabb szdveget hozzon létre. De ez csak kis propaganda a kodex-
nek, egy olyan formatumnak, amelyet igen kedvelek; ez a kisérlet most
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nepségére késziilt. Az angolszasz bibliography tudomdnydgat kotetiink a konyvészet
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DONALD FRANCIS MCKENZIE

nem err6l szOl. Tehdt visszatériink a jelolvasds feladatahoz. Mindegyik
diak kezében ott a kényv, és majdhogynem ringatjék, hogy érezzék a
sulyat, a honuk ala csapjak, hogy megtapasztaljak a hordozhatésagat és
a testhez valé alkalmazkodasat, amit a konyv tdrsasdgi természetének is
hivhatunk. A szamitogéppel valéo munkatol RSI-ben vagy szemidegran-
gasban szenved6k kedvéért ismét nem allhatom meg az apré emlékezte-
tést a kényelmesebb, humanusabb (valoban, emberibb) szévegformakra.
Nincsenek fedelek és nincsen boritd, hogy barmilyen mas nyomot szol-
galtassanak.

Ekkor barkochbazunk. Megkérem a csoportot, hogy mondjak meg ne-
kem, miféle szoveghez késziilt ez az tires konyv, és dataljak is. Ezt mindig
pontosan megoldjak, pedig egyetlen sz6, egy nyelvi jel sem segiti 6ket.

A kérdéseim viszonylag egyszertiek. ,Lehetne ez a konyv valamilyen
hasznalati utasitas?” (,Nem, a papirok nem birnanak ki sok lapozgatast,
és hasznalati utasitdsba képek kellenének.”) ,Nahdt, miért gondoljak,
hogy ebben nem lennének képek?” (,,A papir talsagosan durva.”) ,Mia
helyzet a tipografiaval: nagyok lennének a bettik vagy kicsik?” (,,Inkabb
nagyok, mint kicsik: a papir nem elég finom, hogy az apr6é nyomtatds
részletei latsszanak rajta, és még olvashat6 szoveget adjanak.”) Latjak,
hogy a konyv formatuma octavo, és hogy koriilbeliil egy és haromnegyed
hiivelyk vastag (igy mondjak, tudat alatt atforditva a mértéket egy masik
korba, megfeledkezve a metrikus rendszeriikrél). Megkérdezem Oket,
hogy mire gondolnak a konyv stlya alapjan. (,Mije alapjan? A stlya
alapjan? Kulonos: nagynak latszik, de valdjaban elég konnyi - felfujt jel-
lege van.”) ,,Gondoljunk megint a tipografiara, és nézziik meg, hogy tu-
dunk-e olvasni (nos, igen) ennek a nem létezd szévegnek a nem létezd
sorai kozott: a bettik a picdhoz kozeli méretliek” - egy olyan szakszo,
amelyet ugy tlnik, ismernek - ,,és szorosan vannak szedve, vagy le-

vegbsebben, kis fényt és levegt adva a szovegnek a ritkitassal? Es mi

a helyzet a lapszélekkel? Mit gondolnak, sztikmarktan keskenyek, vagy
kényelmesen nagylelktiek?” (,Nem, ez nem tgy t{inik, mintha egy na-
gyon teleirt vagy stir(i oldal lenne: a papir tipusa és a konyv stlya egy-
arant azt sugallja, hogy vilagossag vagy szelldsség jellemzi a tipografiat
- talan még magaban a szovegben is. Az embernek az a benyomaésa
tamad, hogy meg akarja konnyiteni az olvasé utjat a szévegben, nem

340

LA MULT: ELOSZ0O”

pedig akaddlyokat akar allitani a kisbet(is nyomassal vagy egy stirtin
teleirt laptitkorrel.”)

Most érkeziink el arra a pontra, amikor magardl a valés szoévegrol
kérdezek; illetve a vélhetSen valosrol. ,, Tudjuk, hogy nem hasznalati uta-
sitds. Lehetne-e gyerekkonyv?” (,Nem valdszint - valaszoljak —, hacsak
nem egy kamaszé, aki tud valamit kezdeni képek nélkiili torténettel.”)
»Ah - ugy gondoljak, hogy a széveg egy torténetet mond el? Lehet-e
torténelmi elbeszélés, tankonyv, szakkdnyv?” (,O nem - vélaszolnak siet-
ve —, a tudosok sokkal komolyabban veszik magukat: a papir, a tipo-
grafia és a szoveg-lap-arany nem lenne megfelel 8. Tulsdgosan szellds és
vilagos egy szakkonyvhoz.”) ,, Igen? — kérdezem. — Akkor esetleg valami
egészen mas dolog, valami olyan, ami 6rémdt okoz az olvasénak?” (,,Bi-
zonyara — mondjak —, mivel konny, szell8s és jol olvashatd tipus. Nem
inkdbb egy regényrél van sz6?”) Es természetesen igazuk van; ez egy
regény. De most menjiink tovabb: ,,Milyen fajta regény?” Erdemes meg-
kérdezni ezen a ponton, hogy vajon mennyibe keriilhetett. (,Nyilvan-
valdéan kemény boritdja van — mondjak —, de nem els6 osztalyu darab:
a mérete, a papirja és a sulya” — amit mind lathatunk és tapinthatunk -,
»a laptitkre” — amire csak kovetkeztethetiink - ,,és a képek hidnyanak
valdszinlisége mar 6nmagaban valami elég olcsé dolgot feltételez, ami
azonban mégis ugy van tervezve, hogy jo olvasmany és az arat megérd
konyv benyomasat keltse. Tehat nem stir(i regény, amelyet éjszakékon at
kell olvasni, hanem olyasmi, amit az ember azért vesz esetleg maganak,
hogy legyen mit olvasnia a repiilén” - mondjak 6k.) ,Igen, vagy a vona-
ton” - mondom én, utalva a konyv kiadasdnak idejére, egy tavoli korszak-
ra, amikor az embernek még nem volt sziiksége teljes utaz6 konyvtarra,
hogy eliisse az id6t indulas és érkezés kozott a British Railen. ,,Szdval,
mi lehet a kiadas ideje? Elegendd, ha évtizedet mondanak: 1850, 1900,
1930, 1950?” Az ezerkilencszazharmincas évekre szavaznak.

A konyv valéjaban hi mésa Frances Parkinson Keyes romantikus
regényének, amelyet 1939-ben adtak ki. Mivel igy a diakok legalabb har-
minc évvel fiatalabbak, mint a konyv, az err6l szold tapasztalatukat az
a kiilonbség hatdrozza meg, amely ekozott és a most altaluk leginkabb
ismert konyvek kozott fenndll. Nem papirkotést, a kotés nem tokéle-
tes, nem gazdasagos — vagyis nem szttkmarku. Mindezen vonasok persze
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egyszersmind torténelemmé is teszik. De mégis, ennél tobb torténik:
kizardlag a papirjabdl és a felépitésébdl kiolvashato a kora és a mifaja.

Végiil azt kérdezem, hogy miért venné barki a faradsagot, hogy ilyen
szovegspecifikus, nem-szovegi targyat készitsen. Ez az a pont, amikor
altalaban elfogy a tudomanyuk. Természetesen van két magyarazat.

Az els6 az, hogy ebben a forméaban a konyv lehet6vé teszi a kiadd
vagy a nyomdasz szamadra, hogy kiszamolja (még nyomtatds el6tt) a la-
pok szamat, amelyre bizonyos kiadasmennyiséghez sziikség van, ha
adott a formatum, a betliméret, a sorhosszusag és az oldal mérete. Ez az,
amit — paradox modon - egy restaurator szovegtombnek hiv. Lévén a pa-
pirvalasztas és a vastagsag adott, ez meghatarozza a gerinc szélességét
is. Ezt ismerni kell, miel6tt a konyv kotését elkészithetnék, és megter-
vezhetnék a konyv boritéjat. A gerinc szélességének szerepe van abban,
hogy a kényv kitiinjon a konyvesbolt polcain a tébbi koziil.

A maésodik magyarazat még kozvetlenebbiil kapcsolédik a marke-
tinghez. Bekotve és boritéval, de még mindig szavak nélkiil, a konyv az
elad¢ hataskorébe keriil. Konyvesboltokba szallitjak és konyvklubokba,
rendelések érkeznek a szerzd neve, a képes boritd, a miifaj és a terjede-
lem-dr-arany alapjan. Ha a struktdra megvan, a szoveget csak bele kell
olvasztani az elére meghatarozott gazdasagi, mtifaji és tarsadalmi for-
makba, hogy tartézkodasi helyet és nevet kapjon. De maguk a formadk,
amelyek konvencionalisan alakultak ki a m{ifaj szamadra, meg fogjak ha-
tarozni a terjedelmet is, az eldallitas koltségeit, a kiskereskedelmi drat és
az olvasokozonséget — ezaltal pedig a szokincset, a narrativ szerkezetet és
a karaktereket. Az emlitett didkok (legnagyobb megdobbenésiikre) fel-
fedezik, hogy a konyv nem-nyelvi jelei, amelyekrél azt gondoltak, hogy
nyomuk sincs a konyvben, a szoveg felfedezésére kényszeritik 6ket - leg-
alabbis abban az értelemben, hogy megallapitottak a miifajat, az olvaso-
kozonségét és a kiadas idejét — kizarolag a papir tanusaga alapjan, amely-
rél azt gondoltak, hogy k6zombos szubsztancia, puszta médium, jeltelen,
és ezaltal nem jelolo.

A tipografiardl irt korai, 19. szazadi francia hasznalati utasitdsaban
Marcellin-Aimé Brun megjegyzi, hogy ,,a papir ismeretét igen nehéz elsa-
jatitani. Sok tanuldst és tapasztalatot igényel, hogy egy pillantassal felis-
merjék a formatumat, ha 6ssze van hajtva: a lap tapintdsat, egy rizsma su-
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lyat; felismerni tapintéssal vagy nyelvheggyel a mindséget és az enyv meny-
nyiségét, melyet arra hasznalnak, hogy a lapoknak sima feliiletet adjanak;
a szagadt; azt, hogy vajon 6rléssel késziilt-e a papir vagy toréssel; hogy ter-
meészetesen fehér-e, vagy atmostak savval, a pép mindségét; hogy mit fed-
nek fel a viznyomdsi vonalak és a borddzat a teljes gyartasbdl; hogy me-
lyik orszagbdl szarmazik, és még a malmot is, ahol késziilt. Ezek a részletek
aproknak tinhetnek, de sem nem kéz6mbosek, sem nem idegenek azok-
nak a nyomdaszoknak, akik a klasszikusok olyan kiadasait készitették el
szamunkra, amelyeknek egyel6re egyetlen mds nemzet sem ér a nyoma-
ba.” Ha azoknak a szemével nézziik mindezt, akiknek van tapasztalatuk
a szoveges artefaktumok készitésében, konnyen felfedezhetjiik, hogy min-
den elem jelentéses. Ahogy régi cambridge-i mentorom, Bruce Dickins
egyszer a hatvanas években mondta nekem, mikor elég éretlen voltam
ahhoz, hogy valamit irrelevansnak nyilvanitsak: ,,Semmi sem irrelevans,
fiam - ha eleget tudsz.” Az én tanitvdnyaim mar t6bbet tudtak, mint amirél
azt gondoltak, hogy tudjak, csak tudatossa kellett tenni a tudasukat.

2.

Az egyik értelme ennek az egésznek egyszeriien az, hogy meggy6zze
a konyvészetben még jaratlan didkokat, hogy minden konyv torténetet
beszél el, meglehet6sen fiiggetleniil attol, amit a sz6vege elmond. Az ér-
velést egyszerti kiterjeszteni minden rogzitett sz6vegre mint egyiitt-
miukddéses alkotasra; tarsadalmi aktusok termékei, amelyek magukon
hordozzak az anyagi formakon dolgozé emberi cselekviképességek
6sszetett folyamatanak nyomait. Magaval a nyelvvel egyiitt ezek a for-
mak és az informdcid, amit a jeleik kddolnak, a leghatékonyabb birto-
kunkban all6 eszkozok, amelyekkel a jelentések torténetét megirhatjuk.

1116 volt tehat, hogy a konyvek torténete, ha nem a ,,konyvtorténet”,
a kezdetekt6l fogva magatdl értet6dGen kapott helyet a Konyvészeti
Tarsasag munkdajaban, mivel a szovegek irdsanak, sokszorositasanak,
terjesztésének vizsgalatat és a vonatkozé eredmények kozlését mindig
feladatuknak tekintették. A kéziratok és nyomtatott konyvek leirdsa,
gyUjtése és osztalyozasa magukkal vonta annak a munkdénak, valamint
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azoknak az anyagoknak, technolégidknak és folyamatoknak a tanul-
manyozasat, amelyekkel el6allitottdk, eladtak és taroltak dket.
Majdnem egy negyed évszazaddal azel6tt, hogy a Tarsasagot megala-
pitottak volna, Edward Arber mive, A transcript of the registers of the
Company of Stationers of London (1554-1640) mar megkezdte a tanusagok
kincseshazanak feltarasat a kontextualis kutatds szamara.* Arber mun-
kaja megvetette az alapjait a Tarsasag Century of the English book trade
cim( kiadvanyanak (Edward Gordon Duft), a nyomdaszok szintén Duff
altal osszeallitott jegyzékének, H. R. Plomer és masok nyomdaszszo-
tdrainak, a nyomdaszok és konyvkereskedék rendelkezéseit, a konyv-
kereskedelem kiilfoldi szerepldit tartalmazo jegyzékeknek, valamint a
Stationers’ Company** feljegyzéseit és egyebeket tartalmazo, W. W. Greg,
Eleanor Boswell és William A. Jackson 4ltal készitett kiadasoknak.**

A munka, amelynek jelentds szerepe volt abban, hogy a kényv mint targy
és annak el6allitasa az irodalomtudomany érdeklédésének homlokteré-
be keriilt, Ronald Brunlees McKerrow An Introduction to Bibliography
for Literary Students cimt, 1927-ben megjelent munkdja volt, a The

Libraryben latott el6szor napvilagot 1912/13-ban.****

* A Transcript of the Registers of the Company of Stationers of London. 1554-1640, I-V.,
szerk. Edward ARBER, London, 1875-1895.

*+ The Worshipful Company of Stationers and Newspaper Makers (roviden: Stationers
Company) - A kényviparosok és hirlapkiadok tiszteletremélté céhe, amelynek a 18.
szazad elejéig donto szerepe volt a kiaddi ipar monopolizalasaban és szabdlyozasaban.

V0. E. Gordon DUFF, A Century of the English Book Trade. Short Notices of all Printers,
Stationers, Book-binders, and Others Connected with it from the Issue of the first Dated
Book in 1457 to the Incorporation of the Company of Stationers in 1557, Blades, East &
Blades, London, 1905; Edward Gordon Dur¥, Hand-Lists Of English Printers. 1501-1556,
I-I1., Blades, East and Blades, London, 1895-1896; Henry R. PLOMER, A Dictionary of
the Booksellers and Printers who were at Work in England, Scotland and Ireland from
1641 to 1667, Bibliographical Society, London, 1907; Henry R. PLOMER, A Dictionary
of the Printers and Booksellers who were at Work in England, Scotland and Ireland
from 1668 to 1725, Bibliographical Society, Oxford, 1922; H. R. PLomER - G. H.
BusHNELL - E. R. McC[LINTOCK] DIX, A Dictionary of the Printers and Booksellers
who were at Work in England, Scotland and Ireland from 1726 to 1775, Oxford Uni-
versity Press, Oxford, 1932; William A. JACKSON, Records of the Court of the Stationers’
Company. 1602-1640, Bibliographical Society, London, 1957.

R, B. MCKERROW, An Introduction to Bibliography for Literary Students, Clarendon,
London, 1927. The Library — 1889-ban alapitott, ma is megjelend brit konyvészeti fo-
lydirat. 1920-ban egyesiilt a Konyvészeti Tarsasag sajat, 1893-as alapitdsu folydiratd-
val; az egyesitett cim azota: The Library. Transactions of the Bibliographical Society.
McKerrow vonatkoz6 publikicidja valéjéban a Transactions. ..-ben jelent meg 1913-ban,
amely akkor még nem viselte a The Library cimet.
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A Tarsasag els6 fél évszazadat két érdekl6dési teriilet hatarozta meg:
rendszerszeri nyilvantartdst akartak létrehozni a létezé6 nyomtatott
konyvekrél 1640-nel bezarolag, és pontosan meg akartak allapitani,
hogyan keriiltek at kéziratbdl nyomtatasba Nagy-Britannia ugyaneb-
b6l a korszakbdl szarmazo legfontosabb irodalmi szovegei. Mindkét
érdeklédési teriilet magaban foglalta a dokumentumok torténetét és
azok egymasra kovetkezd viszonyait. Valoban, egy ilyen alap nélkiil nem
lehetséges semmiféle atfogd konyv- és konyvgydrtastorténet, és nem
kaphatunk adekvat képet a szévegformakrdl és azok hatasardl.

Ugyanakkor az is igaz, hogy ez a konyvtorténet iranti érdeklédés
csak implicit modon volt jelen a Tarsasag torekvéseiben. A kivalo trium-
viratus szamara, akik ennek a prioritasat a 20. szazad elején megerGsi-
tették — A. W. Pollard, R. B. McKerrow és W. W. Greg - a konyvészet
értelme alapvet&en inkabb abban rejlett, hogy kinyomozzak a kapcsola-
tokat az angol klasszikusok zart szévegkorpuszanak, és a még korabbi,
mostanra elveszett, de olvasatuk alapjan valdszintsitheté valtozatok-
nak a fennmaradt nyomai kozott. Ez a vallalkozas és a hozza sziikséges
specifikus konyvészeti készségek a tudomanyag jelentds feladatai ma-
radnak. Hozzajarulnak ahhoz, és meg is hatarozédnak az ltal, ahogyan
a konyv lényegi szerepeirél gondolkodunk az altalanos torténelemben.
De a Tarsasag korabbi éveiben ezeket a szerepeket nem tekintették szi-
gortan konyvészeti kérdésnek, hogy az dsszes szoveg elbéllitasanak,
hatalmas formai és funkcidbeli sokféleségiiknek torténeti relevanciajat
ne is emlitsiik.

A koényvkereskedés iranyaban valo kiterjedt érdeklédésért ehelyett
egy masik konyvészettel foglalkoz6 csoporthoz kell fordulnunk, amelyet
John Johnson, az oxfordi egyetem nyomddsza alapitott. Ennek a cso-
portnak a meghatdrozé tagjai Johnson, Strickland Gibson, Stanley
Morison, Theodore Besterman és Graham Pollard voltak, akik koziil
legaldabb harman konyvkészitésbol vagy -eladasbol éltek. Az 6 torté-
netiiket Esther Potter meséli el csodalatosan.* Johnson hosszu ideje
gyljtott anyagot a nyomtatas és a konyvkereskedés torténetéhez, majd
1932-re elkezdett tervezni egy konyvkereskeddi gyakorlatrol sz616 cikk-

* Esther POTTER, The London Bookbinding Trade. From Craft to Industry, Biblio-
graphical Society, London, 1993.
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sorozatot. Ez egy honap mualva mar kézikonyv-sorozat igéretével kecseg-
tetett. Percy Simpson irt a korrekturarél, Morison a Fell bettitipusrol,
Pollard a kotészet dijszabasairdl; Gibson, Besterman, Laurence Hanson,
A.F. Johnson és Turner Berry szintén bekapcsolodtak a munkaba, és John-
son Pollard elé tarta azt a tervét, hogy allitsak 6ssze a konyvkereskedelem
1830-ig visszamend torténetének ,szerény szemelvénygytjteményét a
legfontosabb dokumentumokbol”. Ennek a véllalkozasnak a keretében
hét fontosabb munka jelent meg, k6zottitk Simpson Proof-Reading in the
Sixteenth, Seventeenth and Eighteenth Centuries cim( munkdja (1935),
Hanson Government and the Press 1695-1763 cimt munkaja (1936) és
Gibson és Johnson Print and Privilege at Oxford to the Year 1700 cimt
munkaja (1946). A Johnson altal felkeltett érdekl6dés a késébbiekben is
gyiimolcs6z6 maradt, igy megjelent Pollard 1959-es Sandars-eldada-
saiban (The English Market for Printed Books), Pollard és Ehrman The
Distribution of Books by Catalogue from the Invention of Printing to 1800
cim@ miivében (1965) és Morison John Fell, the University Press and the
»Fell” Types cimli miivében (1967).*

Ugyanebben az id6ben, a korai 1930-as évektdl az 1960-as évek ko-

zepéig, joval azel6tt, hogy a histoire du livre** divatos kutatasi irdnnyd
valt volna, sok egyéb munka jarult hozza jelentés mértékben a konyvek
torténetének az értelmezéséhez, és a konyv szerepének az értelmezé-
séhez a torténelemben. Gondoljunk Morison The History of The Times
cim@ miivére (1935-1952), Marjorie Plant The English Book Trade. An
Economic History of the Making and Sale of Books cim{i miivére (1939),
Ellic Howe The London Compositor. Documents Relating to Wages, Working

*  Percy SIMPSON, Proof-Reading in the Sixteenth, Seventeenth and Eighteenth Centuries,
Oxford University Press, London, 1935; Laurence HANSON, Government and the
Press. 1695-1763, Oxford University Press, London, 1936; John JouNsoN - Strickland
GIBSON, Print and Privilege at Oxford to the Year 1700, Oxford University Press, Lon-
don, 1946; Graham PoLLARD, The English Market for Printed Books, Pollard, Oxford,
1959; Graham PoLLARD - Albert EHRMAN, The Distribution of Books by Catalogue
from the Invention of Printing to 1800. Based on Material in the Broxbourne Library,
Roxburghe Club, Cambridge, 1965; Stanley MORISON, John Fell, the University Press
and the ,,Fell” Types. The Punches and Matrices Designed for Printing in the Greek, Latin,
English, and Oriental Languages Bequeathed in 1686 to the University of Oxford by
John Fell, D.D., Delegate of the Press, Dean of Christ Church, Vice-Chancellor of the
University, and Bishop of Oxford, Clarendon, Oxford, 1967.

*+ ’konyvtorténet’ (francia)
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Conditions and Customs of the London Printing Trade 1785-1900 cimt
muvére (1947), H. S. Bennett English Books and Readers cim{i miivére
(1952-1970), Cyprian Blagden felkésziilt és alapos vizsgadlédasaira a
Stationers’ Company torténetérdl, Allan Stevenson The Problem of the
Missale Speciale cim muvére (1967), Richard D. Altick The English
Common Reader. A Social History of the Mass Reading Public 1800-1900
cimii miivére (1957).* Szamtalan tanulmany késziilt a konyvkiadokrol,
azoknak a szerzékkel valé kapcsolatairol, a nyomdaviéllalatok torténeté-
rél, és beszamolok a marginalisabb nyomdai termékekrdl, mint példaul
a balladagytijteményekr6l, olcs6 kiadvanyokrol vagy a gyerekkonyvek-
16, térképekrol, egyéb nyomtatvanyokrdl és zenemiivekrol.
Maga a Tarsasag mint konyvtaros, kutato, a konyvszakmaban dol-
gozd tagok és gytijtk 6nalld és egymast kolcsondsen tamogatd kozos-
sége, latvanyosan demonstralta az 6sszes konyvészeti vallalkozas és
azon eszkozok egységét, amelyek révén az szinte barmilyen torténeti ku-
tatasba bekapcsolodott, lett légyen sz6 akar irodalmi, vallasi, politikai,
tarsadalmi, gazdasagi vagy tagabb értelemben vett kulturakutatasrol.
Komolyan foglalkoztak nemzeti retrospektiv cimszavas katalogus ki-
épitésével a gytijtok kedvéért. Nem hidnyzott a szovegkritika-elmélet és
a fontosabb torténelmi tanulmanyok sem. Az eredmény ennek megfe-
leléen egy rendkiviil sokiranyt és elkotelezett tudomanyag lett, amely
a Nagy-Britanniaban mtikodé konyvkereskedelem torténeti tanulma-
nyozasanak szentelte magat, legalabbis Caxtontdl** a 20. szdzad koze-
pének Ujsagkiadasaig. Héla Donald Wing kiegészité munkainak,***
*  Stanley MORISON, The History of The Times, The Times, London, 1935-1952; Marjorie
PLANT, The English Book Trade. An Economic History of the Making and Sale of Books,
Allen and Unwin, London, 1939; Ellic Howg, The London Compositor. Documents
Relating to Wages, Working Conditions and Customs of the London Printing Trade,
1785-1900, Bibliograhical Society, London, 1947; H. S. BENNETT, English Books and
Readers, I-111., Cambridge University Press, Cambridge, 1952-1970; Cyprian BLAGDEN,
The Stationers’ Company. A History, 1403-1959, Harvard University Press, Cambrid-
ge, MA, 1960; Allan STEVENSON, The Problem of the Missale Speciale, Bibliographyical
Society, London, 1967; Richard D. ALTICK, The English Common Reader. A Social History
of the Mass Reading Public 1800-1900, Chicago University Press, Chicago, 1957.

*+ William Caxton, 15-16. szdzadi angol nyomdaész.

+xShort-Title Catalogue of Books Printed in England, Scotland, Ireland, Wales, and British

America and of English Books Printed in Other Countries 1641-1700, I-1IL., dsszeall.
Donald Wing, The Index Society, New York, 1945-1951.
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1700-ig bezarodlag paratlan konyvészeti tudasunk van magukrol a tar-
gyakrdl - a konyvekrdl mint kereskedelmi termékekrdl — és az ehhez
kapcsoléd6 dokumentaciérdl, nyomda és kiadd szerint, vagyis az elé4lli-
tasuk kontextusairol. A Tarsasag szildrdan biztositja az elsé helyet minden
mas orszag el6tt Nagy-Britannia szamdara nyomtatott multja ismereté-
nek tekintetében. Ahhoz, hogy ez a tudas teljesen kiterjedjen a 18. szazadig
és tovabb, egy Uj technoldgidra (valamint Robin Alston tapasztalatara és
energiajara) volt sziikség, de addig sem voltak elvi kételyek ennek a
sziikségességével kapcsolatban. Minden bizonyiték arra, hogy az ilyen
katalégusoknak a leirasaiban ott hever a szovegel6allitas torténetének
a tanusaga, tovabb tagitotta a hatarokat. Ezt tanusitja David Foxon név-
mutatéjanak masodik koétete, kiillonosen a még mindig kimeritetlen
»hotabilitaisok” mutatdja, a kivalé Catalogue of English Printed Verse
1701-1750 cimt munkajaban (1975);* és ez az igazi jelentGsége a Tarsa-
sag altal kiadott Short-Title Catalogue harmadik kotetének.

Akkor mi hianyzott? Miért kellett ennek a nagyobb vallalkozasnak
- akonyv torténetének - latszolag nem Nagy-Britanniabol, hanem Fran-
ciaorszagbdl elindulnia, Lucien Febvre és Henri-Jean Martin 1958-as
Parizsban kiadott A kényv sziiletése cimii mivével?** Az az igazsag, hogy
ha valaki a Tarsasag els6 fél évszazadanak utolsé par évében, illetve
a kovetkez6 fél évszazadanak els6 par évében keresne barmilyen explicit
utalast a konyvészetre mint egy sor korabeli torténelmi és analitikus tu-
domany meghatarozta diszciplinara, az bizony hiaba kutakodna.

Talan kozelebb jutunk egy olyan elméleti kerethez, amelyet az his-
toire du livre nytjt, ha Pollard kezdeti kutatdsaihoz, a Cambridge Biblio-
graphy of English Literature (1940) cimt mii konyvkereskedelemrél sz6lo
részeihez,valamintazehhezamunkahozirttanulmanyahozfordulunk ***

O a késébbi években a Tarsasdg elndkeként kiaddi programot kisérelt

* McKenzie nem pontosan idézi a cimet. David F. Foxon, English Verse 1701-1750. A
Catalogue of Separately Printed Poems with Notes on Contemporary Collected
Editions, Cambridge University Press, London - New York, 1975.

*+ Lucien FEBVRE - Henri-Jean MARTIN, A konyv sziiletése. A nyomtatott konyv és
torténete a XV-XVIII. szdzadban, ford. CSERNUS Anikd - SzAsz Géza, Osiris,
Budapest, 2005.

*xThe Cambridge Bibliography of English Literature, szerk. Frederick Wilse BATESON —
George WATsoN, Cambridge University Press, Cambridge, 1940.
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meg létrehozni, amely érzékenyebb lett volna a kereskedelmi doku-
mentumok mint torténelmi tanusdgok elsébbségére. Helytelen volna az
6 eredményeit nagyobbra tartani, mint Gregéit, mivel kettejitknek meg-
lehetdsen kiilonb6zé természett kutatasaik voltak, de vannak érvek
amellett, hogy Pollard példdja olyan utakon szdlt a jovéhoz, amelyeken
Gregé nem. Egyszerlien azért volt ez igy, mert a szovegek eléallitasanak
alapvet8bb és véltozatosabb feltételeit és a bizonyitékok szélesebb korét
szolitotta meg (formdjuk, szérédasuk és kronoldgidjuk tekintetében),
mint azok a kutatok, akiknek a figyelme a korai nyomtatott dramara
korlatozddott. Sajat tudomanyos hataskorétél meglehetésen fiiggetle-
nil, Pollardnak egyediilallé képessége volt arra, hogy megtaldlja a be-
szédes részletet, és ezt aztan Kkiterjessze az el6dllitas és a terjesztés széle-
sebb mintdira. Mivel a kereskedelemmel foglalkozott, nem rontotta
meg a kdnon, és konnyedén tudott mozogni a koraitdl a késéiig, a fon-
tosabbtol a csekélyebb jelentdségiiig, a kézirattol a nyomdai termékekig.
Ily médon multa felil A kényv sziiletése belatasait, amelyr6l mai szem-
mel ugy tlinhet, hogy tilhangsulyozza a nyomtatas eseményét. De sem
Pollard, sem Greg nem vette észre (legaldbbis nem adtak hangot annak),
hogy kozos az érdeklédésiik az altaldnos torténelem atfogdbb viszonyai
irant. Mikor példaul az An Enquiry into the Nature of Certain Nine-
teenth-Century Pamphlets cimt miiviikben (1934) Pollard és Carter lelep-
lezték Thomas J. Wise hamisitasait,* aki egykor a Tarsasag elnoke volt,
arra a munkara — jollehet tajékozddott a kereskedelmi papirok, a papir-
technoldgia és a tipografia torténeti tanasagai terén — inkabb ugy tekin-
tettek, mint az analitikus konyvészet sikerére, mintsem konyvtorténeti
kutatdsra. A cim is a hitelesség iranti kiadoi és bibliofil aggodalmat
tlikroz. Jorészt ugyanezt lehet elmondani egy meglehetdsen kiilonb6z6
munkardl, Moxon 1683-as Mechanick Exercises on the Whole Art of
Printing cim(i mvének Harry Carter és Herbert Davis altal készitett
kiadasardl is (1958).** Fiiggetleniil att6l, hogy milyen nagyra tartotta a
tudomdny ezt a kiadast (és meg kell mondanunk, hogy nagyra tartotta),

* John CARTER — Graham POLLARD, An Enquiry into the Nature of Certain Nineteenth-
Century Pamphlets, Constable & Co., London, 1934.

*+ Joseph MoxoN, Mechanick Exercises on the Whole Art of Printing 1683-1684, kiad.
Harry CARTER - Herbert Davrs, Oxford University Press, London, 1958.
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a munka maga azt az akkori igényt szolgalta, hogy a szerkeszt6k elé tar-
jak a szovegek hagyomanyozddasanak mechanikajat. Ezt nevezte F. P.
Wilson ,,az Uj Kényvészetnek”* Ez 4llt a Tarsasdg otvenes években tett

kiadoéi eréfeszitései legragyogobb példdjanak a kozéppontjaban, amely
Sir Walter Greg Bibliography of the English Printed Drama to the Resto-
ration cim munkaja volt (1939-1959)** A brit konyvészet jegyzéke,
amely pragmatikus és (John Feather szavéval élve) konyvcentrikus volt,
mély ellenallasrol arulkodik az absztrakcioval szemben. Ahogy Nicolas
Barker megjegyzi A konyv sziiletésére hivatkozva, a ,,Le Livre” kifejezés,
ahogy a német Buchwesen is, absztrakcio: ,,Ez nem természetes az angol-
ban, amely egyforman érzéketlen a hatarozott nével6re és annak hianya-
ra, lasd példaul Martin kései nagy tanulmanyat a tizenhetedik szazadi
francia sajtordl (Livre, pouvoirs et société a Paris, 1969).”*** A ;The Book”
sz6 még mindig Gigy cseng, mint atvett kifejezés.

Talan paradox, hogy a brit és az észak-amerikai konyvészeti kutata-
sok valtozo formainak egységesebb és absztraktabban leirhat6 torténeti
tudomanydagga val6 osszeolvadasa nem A konyv sziiletését6l datalodik,
hanem a konyvkereskedelmi archivumok tudomanyos jelentéségének az
1960-as évektdl elterjedd uj felfogasatol. Két fontos kovetkeztetés szar-
mazik ebbdl.

El6észor is, a levéltari forrasok hasznalata az analitikus konyvészeti
szakemberek szdmos helytelen feltételezésének megcafolasara a konyv-
készités folyamataval kapcsolatban - ha kezdetben zavarba ejté és rom-
bol6 hatast volt is — iidvosnek bizonyult a nyomdéban folyé szoveg-
el6allitds kolcsonos fliggbségek altal meghatarozott természetének fel-
tarasaban. Ez azt jelentette, hogy egy konyv oldalainak nyomtatdsi
munkalatai (altalaban a kés6bbi kiadd egyediili gondja) egy sor, mas
munkakkal val6 0sszefliggést vontak maguk utan az egyideji el6allitas-

*  Lasd F. P. WiLsoN - Helen GARDNER, Shakespeare and the New Bibliography, Clarendon,
Oxford, 1970.

++ Walter Wilson GREG, Bibliography of the English Printed Drama to the Restoration,
Oxford University Press, London, 1939-1959.

++Lasd Nicolas BARKER, ,A New Model for the History of Books” = A Potencie of Life.
Books in Society. The Clarke Lectures 1986-1987, szerk. Nicolas BARKER, The British
Library, London, 1993, 5-43. A Barker altal hivatkozott sz6veg: Henri Jean MARTIN,
Livre, pouvoirs et société a Paris au XVII siécle. 1598-1701, Droz, Genéve, 1969.
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ban. Ez befolyasolta a munka megoszlasat, az anyagok kivalasztasat, és
azt, hogy mennyire haladtak egy konyvvel. De ennél is jelentésebb volt
e multbeli események rekonstrualdsanak sordn az, hogy sziikségszeri-
en felidéz8dott a hdlézat fogalma, és a sokféle szovegforma édltal ebben
betoltott szerepek.

Masodszor, a szerzOk kéziratainak, korrekturdinak, javitisainak és
egymast kovetd atdolgozasainak gazdag sokfélesége, amellyel a 19. és 20.
szazadi munkdk kiaddinak szembe kellett nézniiik, lassu, de egyre eré-
sebb hatassal birt, amely a legtobb irodalmi szoveg esetében az egyetlen,
egyediil hiteles valtozatrdl sz6l6 minden elképzelést tarthatatlanna tett.
A valtozatok egymashoz valo viszonyara most mar mint egyetlen k6z6s
6st6l valo leszarmazasra, inkdbb mint az eltéré kiadasi kontextusokra
adott, eltérd és sajat identitdsat 6rz6 visszhangokra tekintettek. Maguk
a konyvkiadoi és nyomdai archivumok is 9sszetett matrixat fedték fel
azoknak a koriilményeknek, amelyeket egy mi piaca, a terjesztés modja
és kiterjedése, valamint a recepci6 formdi eredményeztek.

Mindkét kovetkeztetés még élesebben mutatott ra a cimjegyzékek
jelent6ségére. ElsGdleges szerepitk nem kérddjelez6dott meg a meglévo
nemzeti nyomtatott archivumok elrendezésében és az ezekhez valo
hozzaférés biztositdsaban, de innentdl igy is tekintettek rajuk, mint an-
nak alapvetd feltételére, hogy megértsiik a szovegek létrehozasanak ter-
mészetét és méreteit, ide értve a szerz6t (gyakran anonim, alnév alatt
ird vagy tobbszords szerz6), a nyomdaszt, a konyvkereskedét, a forma-
tumot, a kotet jellegét, a helyet és az id6t, valamint a szovegek kozotti
kapcsolatok dinamikajat, kiadasrdl kiadasra torténd folyamatos meta-
morfézisukat, vagyis azt, ahogy egy munka vélaszol a tobbire, egyiitt €l
velitk vagy generalja Gket.

Mikor 1976-ban elkezdddtek egy 18. szdzadi cimjegyzék-katalogus
eldmunkalatai, vilagossa valt, hogy az ilyen vizsgalddasok 6sszeparosit-
hatoak az 4j szamitogépes technoldgidval: a szamos teriileten vald gyors
keresés lehetGsége megvdltoztatta a konyvészeti és a torténeti kutatas
természetét. Ha egyszer az 1700-ig tart6 katalogusok szintén gép altal
olvashat6 formaba keriilnek, megvaldsithato lesz a sz6vegek formainak
és haszndlatainak joval Osszetettebb elemzése a brit torténelem hdrom
és fél évszazadan keresztiil.
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Ahogy a centenariumi kdtet cime — The Book Encompassed* - su-
gallja, a Tarsasag kutatdsai mindig magukba foglaltdk a konyvek teljes
vilagdt. Ezt a kiterjedt érdeklddést és a tobb nyelv ismeretét alapvetének
tekintik, és megkovetelik példaul az 6snyomtatvanyok tanulmanyoza-
saban. Nemcsak azért van ez igy, mert tudni kell, hogy milyen masola-
tokat milyen orszagokban 6riznek, hanem azért is, mert fel kell ismerni
annak a ténynek a jelent6ségét, hogy a nemzetkozi konyvkereskedelem
jellegét és az altala kozvetitett eszmék torténetét csak akkor tudjuk feltar-
ni, ha a nyomtatott szovegek nemzeti archivumait dsszevethetd katalo-
gusokban 0Osszesitik, és ezek kiegészitik egymast. Ennek a hasznalataval
példa nélkiili hozzaférést biztosithatunk a nemzetek kozotti intertex-
tualis kapcsolatok dokumentalasdnak tantsagaihoz - akdr a szoveges
artefaktumok kozvetlen importjan és exportjan, akar a forditdson ke-
resztiil, akdr a kulturalis hatasok és ellenhatasok dialektikdjaban. Ezért
aztan Oszinte orommel fogadhatjuk azt a kezdeményezést, amely egy
idei, Miinchenben tartott konferencian indult, és az 6sszes fennmaradt,
Eurdpaban nyomtatott konyv retrospektiv katalogizaldsara irdanyul a 15.
szazadtéla 19. szazadig. Michael Smethurst, a British Library f6igazga-
toja arrdl szamol be, hogy sok jé szandék van a projekt mogott, és valds
kilatas van arra, hogy a European Consortium of Research Libraries
[Kutatokonyvtarak Eurdpai Egytittmikodése] esetleg — az 6 szavaival
élve — ,létrehozza az adatbazist, amelyre olyan éget6 sziikségiink van,
amennyiben a konyvtaraink megfelel6 hozzaférést biztositanak europai
kulturalis 6rokségiinkh6z.” Ha, mint ahogy az ESTC** esetében, egy
ilyen projekt ardnyai, kiaddsai és Gsszetettsége messze meg is haladjak
a Tarsasag forrdsait, mégis, bliszkék lehetiink arra, hogy a k6z6s nem-
zetkozi kutatasban a mi eredményeink, mind a tagok szakértelmét, mind
a sajat cimjegyzék-katalégusunk megalkotasat és tokéletesitését tekint-
ve, tovabbra is meghatarozzak a kutatds ezen 4j irdnyait.

»A konyv torténetének” a szempontjabol az a fontos az ilyen kata-
légusokkal kapcsolatban, hogy megvaltozott médon gondolkozunk
hasznalatukrol. A brit felsorold jellegti konyvészetek més orszagokban

*  The Book Encompassed. Studies in Twentieth-Century Bibliography, szerk. Peter Hobley
DavisoN, Cambridge University Press, Cambridge - New York, 1992.
*+ English Short Title Catalogue (angol cimjegyzék-katalogus).
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példa nélkiil valé gazdagsagot tartak fel, amely a leird és az analitikus
konyvészet szamadra elérhetetlen. Ez lehetévé tette szamunkra, hogy fel-
tamasszuk a legmarginalisabb szovegeket és alkotdikat (azokat a doku-
mentumokat és irokat, akik mindig ki voltak zarva a pusztan irodalmi
kanonbdl), és igy tanulmanyozhassuk mindazokat, akik tavol voltak
tartva a hatalom kozpontjaitol nemiik, fajtajuk, vallasuk, provincidlis
vagy kolonialis helyzetitk miatt. A nyomtatott konyvek atfogd, nemzet-
kozi, retrospektiv katalogusanak elkészitésével elkezdhetiink a konyv
torténetén a konyv formainak és eszméinek teljes dinamikajaban gon-
dolkodni.

Ha ezen elmélkedések a konyvészeti kutatasok robbandasszert kiter-
jedését sugalljak, ez taldn kiegésziil egy belsé atalakulassal is a konyv
abszolut fizikai mivoltanak finomabb értelmezését illetéen. A fizikai rész-
letezés és az eszmetorténet kozotti kapcesolat a tdrgya Stanley Morison
gondolatmenetének Politics and Script cimi irdsaban. ,,A konyvtudos
talan képes lehet rd, hogy felirat, kézirat, konyv, ujsag, vagy mas lejegyz6
médium fizikai formaja alapjan feltdrjon bizonyos a vallastdl, politikatol
és irodalomtdl kiilonb6z6 dolgot: az intellektus hasznélatanak torténe-
tér6l.”* Az altalanosan elfogadott nézet az, hogy a ,,kényv” olyan targy,
mint barmilyen mésik magaban all6 artefaktum [discrete artefact], stabil
formaban, amelynek sajatossagai visszavezethetSk egy szerzére, illetve
a tartalmanak vagy jelentésének létrehozasaban hasznalt anyagokra és
folyamatokra. Mint ilyen, elsédleges tandja azoknak az eseményeknek,
amelyek targyi mivoltdban létrehoztak (ez az analitikus konyvészet szo-
kasos érdekeltsége), és ezért megkeriilhetetlen tanuja sajat torténetének.
Am Morison amellett is érvel, hogy a fizikai jelek a kényvben csak a mi
feltételezéseink altal kapnak értelmet, amelyeket létrejottiik torténeti
feltételeivel és folyamataival kapcsolatban alkotunk. A jelentések ezaltal
nem inherensek, hanem egymdst kovetd interpretativ aktusokban konst-
rualédnak meg azok altal, akik irjak, tervezik és nyomtatjak a konyveket,
és azok altal, akik megveszik és olvassak 6ket. Ennek megerdsitéseként
elég, ha arra a magatdl értet6dd konyvészeti és torténelmi tényre gon-

*  Stanley MORISON, Politics and Script. Aspects of Authority and Freedom in the Deve-
lopment of Graeco-Latin Script from the Sixth Century B.C. to the Twentieth Century
A.D.,, szerk., kieg. Nicolas BARKER, Clarendon, Oxford, 1972, 1.
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dolunk, amelyet a sz6vegnek az Gjranyomasok soran létrejové, legnyil-
vanvalobb fizikai transzformacidinak sokfélesége jelent. A konyv kii-
16nb6z6 formatumokban és bettitipusokkal, kiilonb6z6 papirokon és
kiilonboz6 kotésekben vald prezentdlasa, illetve kiilonb6z6 idékben,
helyeken és drakon torténé drusitasa eltérdé korillményekre és haszna-
latokra utalnak, és bizonyosan modositjak a jelentéseket, amelyeket az
olvasok kiolvasnak bel8liik. Ennek megfeleléen a szoveg mint egymast
kovetd valtozatokon keresztiil hagyomdanyozddé instabil fizikai forma
a lehet6 legértékesebb, mindenki szdmara hozzaférhetd tanusagot je-
lenti ,a konyv torténete” mint az olvasas és jelentésképzddés valtozo
feltételeinek kutatasa szamara.

Az utébbi két évtizedben figyelemre mélté modon terjeszkedtek azok
a tudomanyok, amelyeket a szovegek létrehozasanak és recepcidjanak
szenteltek, és amelyek felolelték nemcsak a kritikai elméletek figyelmét
az irds és olvasas irant, hanem azon formak tagabb kulturalis implika-
cioit is, amelyek a szovegek nyomtatdsat és arusitasat, illetve a szovegek
altal megcimzett olvasokozonség korilményeit meghatarozzak. Azt is
felismerték, hogy a konyvnek és forgalmazasanak jellegzetesen Eurépa-
centrikus fogalma nem adhat szdmot az ilyen szovegek szerepérél mas
tarsadalmakban, amelyek eltéré kommunikdciés tradiciokkal és széles
skalan valtozo szintd irdsbeliséggel rendelkeznek.

A szovegekkel vald kapcesolataink percepcidjaban beallt 1) keletii
valtozasok hizdédnak meg a mogott, hogy a Cambridge University Press
1989-ben megbizast adott egy sokkoétetes, sokszerzds brit konyvtorté-
netre,* és az eldkészités feladatat hdrom fészerkeszté kozott osztotta
meg, akik mindannyian hosszt ideje a Tarsasag tagjai voltak, és akiknek
a munkassaga inkabb irodalomtudomanyosnak és konyvészetinek volt
mondhatd, semmint konvencionalisan torténészinek. Az ilyen torté-
netnek fogékonynak kell lennie arra a széleskort érdeklédésre, amely
a szovegek multbeli eldllitasdnak és haszndlatinak mddozatait 6vezi,
ugyanakkor (hogy térténjen valami) hatarokat is kell szabni. Abban, hogy
ezeket a hatdrokat nemzetileg (Nagy-Britannia) és formailag (a kényv)

*  The Cambridge History of the Book in Britain, szerk. John BARNARD - D. F. McKENZIE
- David McKITTERICK - I. R. WiLLISON, Cambridge University Press, Cambridge
1998-. (A sorozat jelenleg a hatodik kotetnél jar.)
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szabtak meg, a négykoétetes francia Histoire de I’édition frangaise példdjat
kovették, amelyet 1986-ban fejeztek be.*

Hét kotetet vettek tervbe, amelyek koziil az elsé hat lefedi a konyv
torténetét Nagy-Britannidban attol az id6t6l kezdve, amikor az része volt
Eurdpa szélesebb latin kultirajanak, a nyomtatas feltalaldsan és azokon
az éveken 4t, amikor a Stationers’ Company uralta a konyvkereskedel-
met, az 4j technologia megérkeztéig, amely erdteljes boviilést eredménye-
zett a konyvnyomtatasban és -kiadasban egy iparosodott, politikailag
tajékozott, ndvekven irastudd és mobilis tdrsadalom szamara. A ha-
todik kotet 1914-ig koveti az eseményeket. A hetedik kotet hataskore,
1914-t6l napjainkig, megmarad zavardan pontatlannak, részben mert
a konyv megosztja a funkci6it mas médiumokkal, amelyekkel 6ssze-
tett kolcsonos fiiggdségi viszonyban all, részben maguknak az archiv
forrasoknak a gazdagsaga miatt, részben pedig azért, mivel az 4j tech-
noloégiak és a multinaciondlis konyvkiadds megkérddjelezi maganak a
nemzeti torténelemnek a koncepcidjat. A Leverhulme Trust négy kuta-
toi allast alapitott abbol a célbdl, hogy a cambridge-i konyvtorténethez
kapcsolodo projekteken dolgozzanak, és ezek keretében mar létrejottek
tekintélyes adatbazisok azokbdl az 1j forrasokbol, amelyek a konyvek
birtoklasara, a konyvkereskedelemben vald tagsagra, a konyvek el6al-
litdsara, valamint a nyomddszok és kiadék archivumaira vonatkoznak.

Nagy-Britannia nincs egyediil a francia példa kovetésében. Német-
orszagban elindult egy hatkotetes munka a konyv mualt szazadi torténe-
tér6l,** és Amerikaban is tervbe vették egy konyvtorténet 6sszeallitasat.
Szintén késziildben vannak tanulmanyok arrdl, hogy mi a konyvek sze-
repe az ausztral és kanadai tarsadalomtorténetben.

3.

Az eddigi észrevételeimben fesziiltség rejlett, amely a kézzelfoghato, ha-
gyomanyosan ,konyvészetinek” nevezett forrasok els6bbsége és relativ

*  Histoire de I’édition frangaise, I-1V., szerk. Henri Jean MARTIN — Roger CHARTIER,
Promodis, Paris, 1983-1986.

** Végiil ez a projekt egy atfogd konyvtorténeti sorozattd notte ki magat. A Geschichte
der Buchkultur sorozatnak 1999 és 2005 kozott kilenc kotete jelent meg.
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stabilitdsa, valamint maguknak a szévegeknek az instabil természete
kozott huzodik, fakadjon ez akar a médiumok kiilonb6z8ségébdl, tobb-
sz0ros metamorfozisuk gyakorisagabdl és hatarozatlansagabdl, vagy ép-
pen recepcidjuk és interpretacidjuk pontos természetébdl. A tanulmany
harmadik és utolsé részében szeretném még alaposabban feltarni a fe-
szliltség masodik elemének implikacioit, a szovegek hatdrozatlansdgat.

Ennek elfogaddsa egyuttal azt is jelenti, hogy raébrediink: a kényv
torténetei nem mondhatjak el a teljes torténetet: nem adnak szamot a
kéziratok maig tarté parhuzamos hasznélatarol; azokrdl a szévegekrol,
amelyek nem maradtak fent, és igy elvesztek a torténelem szdmadra; az
import és export konyvkereskedelemrél; a masodkézbdl adott és vett
konyvekrol; a konyvtarak metatextudlis funkciéirdl; az egymast kovetd
és részleges olvasatok szamarol és természetérdl; a grafikus képek egy-
idejti el6allitasardl és forgalmazdsardl; valamint a formadlis és informalis
szobeli szovegekrdl - ezek mind leleplezik barmilyen, kizarélag a konyv-
rél sz6016 torténet hatarait, komplikaltabba téve annak rekonstrualasat,
hogy a sz6vegeknek ez a nagy valtozatossaga hogyan jott 1étre és hogyan
hasznaltak, és hogy milyen emberek olvastdk, nézték, mondtak vagy
hallgattak 6ket. Még az irdgépek és a szamitogépek is csak kirografikus
eszkozoknek mondhatdk, amelyek a katalogizalast elkeriil6 informalis
szovegeket hoznak létre. Es bar a hdlozatosségnak és a tobb hozzéférési
pont biztositasanak koszonhetéen a szamitogép monitorja kezdi feliil-
mulni a reprodukcié elvét, amely a nyomtatas alapja, a sz6vegekhez
valé hatékony hozzaférés és a fennmaradast biztosit6 rendszerek még
semmiféleképpen nem hasonlithatok azokhoz, amelyeket a konyvek
szamara fejlesztettek ki.

»A digitalis vilagban a maradanddség illuzid, képzelédés”, ahogy azt
gyakran hallhatjuk. A szovegek tulsagosan illékonyak; a sokszorosita-
sok és a mddositasok kontrollalhatatlanok; a hozzaférés formdi, szoftver
és hardver tekintetében, és a hozzaférés feltételei, copyright és koltségek
tekintetében még mindig lekiizdhetetlen problémadkat jelentenek. A be-
fejezetlen, rogzithetetlen és technoldgiailag visszaallithatatlan adatba-
zisok elburjanzasa tantuskodik arrdl a problémaroél (hacsak nem teljesen
k6z6mbos iranta), amellyel ez a bizonyos technolégia kiizd, hogy torté-
nelmet csindljon 6nmagabdl és 6nmagaban. Ami ebben a szép 1j vilagban
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elmalt, azt 4ltaldban nem lehet feleleveniteni. Szemben a szamitogépes
memoria rovid életével - amelynek a funkcidja még mindig alapvetSen
referencialis és analitikus —, az emberi viselkedés vizsgalatanak lehet-
sége benne rejlik a szovegek retorikai struktiraiban és azokban az elkiilo-
niilt tdrgyakban, amelyeket konyveknek hivunk. Kovetkezésképpen, ezek
az emberi tapasztalat folytonossaganak biztos forrasat alkotjak, amelyet
kiterjeszthetiink a szamunkra rokonszenves iranyban. Ezeknek a szoveg-
formdknak a tartdssdga az, ami végil biztositja multunk folytatédo
jovojét; az Gjaknak pedig a tiinékenysége az, ami a legstlyosabb problé-
mat veti fel a konyvészet, tovabbd minden, ezen a kutatason nyugvé tor-
ténetirds szdmadra.

Ilyen kériilmények kozott nagy a kisértés, hogy visszavonuljunk a ha-
gyomanyos kddex oltalma al4, biztonsagot keresve a vele valé bizalmas
viszonyunkban és annak a szakértelemnek a jelentdségében, amelyet
vele kapcsolatban elsajatitottunk, mikozben elharitjuk, hogy szembesiil-
jiink az ujabb kelett és illékonyabb szovegformdk lejegyzésének, meg-
Orzésének és visszaallitasanak problémaival — amelyek a konyvészet tra-
dicionalis feladatai. Mégis, ahogy a néhai Northrop Frye fogalmazott:
»A tarsadalom, csakugy, mint az egyén, abban az aranyban valik szeni-
lissé, ahogy elveszti folyamatos emlékezetét™ - és ezek a szovegek most
részei ennek az emlékezetnek, civilizacionk jelentds termékei. Ha a kihi-
vas, hogy ilyen 4j formakat is befogadjanak, szakmailag és gazdasagilag
stirget6 a nemzeti konyvtarak szamdra, intellektudlisan nem kevésbé
stirget6 kihivas a Tarsasagnak, hogy milyen mértékben korlatozza sajat
szerepét a kddex altal kozvetitett szovegekre. Megfelel6 vélasz lenne-e az
elmult szazad valosagdra, hogy a kovetkez6 szazadérdl ne is beszéljiink?

Es mi a helyzet a nemzeti konyvtarak szerepével? Dr. Terry Belanger

mostanaban a nagyobb észak-amerikai kutatokonyvtarak attdl valo egy-
re novekvo idegenkedését prognosztizalta, hogy oriasi dllomanyt tartsa-
nak fenn barmiféle papiralapt konyvbél. A forgalomban 1évé anyagot,
josolja, fokozatosan ki fogjak selejtezni és meg fogjak semmisiteni. Az
Osszevonasok iranyaba mutatd gazdasagi nyomas egyszertien tul nagy

*  Northrop FrYE, ,,Literary and Mechanical Models” = U6, The Eternal Act of Creation.
Essays 1979-1990, kiad. Robert D. DENHAM, Indiana University Press, Bloomington,
1993, 16.
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ahhoz, hogy ellenalljanak neki. A konyvtarak az altalunk ismert kényvek
helyett mesterszovegeket / mesternegativokat / mesterlemezeket fognak
tartani, amelyekrdl ideiglenes off-screen olvas6i masolatokat készitenek
majd - atmeneti targyi manifesztacioit egy allando elektronikus ideal-
nak. Egy-egy iivegszekrényben majd megbamulhatunk totemszerd
konyveket, egy olyan kultdra ikonjait, mely alig jelent tobbet meg6rzott
kuriézumnal. Ilyen toredékekkel fogjuk megtamasztani a romokat. Dr.
Belanger joslata tobb kérdést is felvet, de én szimptomatikusnak tala-
lom, hogy az egyik legsikeresebb amerikai konyvritkasag-program
igazgatdja fejben ilyen gyorsan alkalmazkodott ehhez a valdszert jovo-
hoz. Mégis, mikor megkérdeztem téle, hogy ugyanez az érvelés érvényes-e
a nemzeti konyvtarakra és archivumokra is, azonnal elismerte, hogy ezek-
nek mas feleldssége van. Nemcsak arrol van sz, hogy egy nemzeti konyv-
tar szakmailag szigoruan elkotelezett a szovegek lehetd legkiterjedtebb
gyUjtése irant, de koztulajdonbol alapitott intézményként politikai érte-
lemben is érzékenynek kell lennie a minden eddiginél nagyobb szamd és
szigorubb olvasok igényeire. Ha révid tavon pusztin a sz6vegek szama
problémét okoz is a megérzésben és a gylijtemények gondozasaban,
ugyanebbdl az okbdl kifolydlag ezeknek az intézményeknek a problé-
madi egyre nagyobb szereppel birnak a sajat tudomanydgunkban, mar
ha meg akarunk felelni az igényeiknek. Mégis, még a nemzeti konyvta-
rak is rakényszeriilnek arra, hogy védekezési stratégiakat fejlesszenek
ki, amelyekkel meghuzzak sajat hataraikat, és amelyek koziil az els6
annak az djradefinidlasa, hogy mi az a korpusz, amelyet (ahogy az igaz-
gatoik mondani kénytelenek) ,megéri” gyujteni. Egy nemzeti konyvtar-
nak mar a fogalmdban benne van a nyelvi és teriileti kritériumok alapjan
torténd szlikités. Mas hatarokat is fel lehet allitani az elérhetdség helyének
elmozditdsaval, az elérhetéség idejének leroviditésével, a hozzaférés ara-
nak bevezetésével vagy megemelésével, vagy (ami szamunkra a legkriti-
kusabb valamennyi koéziil) a nekiink kiadott szovegek formdinak meg-
valtoztatdsaval, azaltal, hogy csak pétlékokat adnak a keziinkbe.

A mdsolas otletében semmi Gjdonsag nincsen, és mindannyian ok-
kal lehetiink halasak a kopidk mindeniitt valo jelenlétéért. A fazekasok
és a pénzver6k megsokszoroztak az edényeket és az érméket; a nyomta-
tas megsokszorozta az irott szoveget; a bronz- és gipszmintak, a fatablak,
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a litografidk, fényképek, hangfelvételek, mind ,,az igazi dolog” pétléka-
ival latnak el benniinket. Az irodalom, kiilonésen a drama, virtualis
valésagokkal dolgozott évszazadokon keresztiil. De minden masolat
esetében egyensulyoznunk kell egyfelél az azonnali tarsadalmi haszon-
nal jar¢ elérhet8ség és hasznalhatdsag, masfelSl az eredeti altal megtes-
tesitett torténeti tantsag elvesztése kozott — és a neveltetésiinknek ko-
szonhet6 természetes dsztoniink arra buzdit benniinket, hogy ellenall-
junk, és sajnalkozzunk a tilalom f6l6tt, amely megfoszt minket a
konyvek atlapozasatol. Ha elfogadjuk a premisszat, hogy a formakban
magukban kodolt az eléallitdsuk torténete, abbdl az kovetkezik, hogy
az ugynevezett ,verbalis informdcidtartalom” absztrahdlasa, azaltal,
hogy atvissziik azt egy masik médiumra, éppen annak a feltevésnek mond
ellent, hogy maga az artefaktum kiilonboz6 anyagok, munkak és men-
talitasok egyedi 6sszessége. Ahogy azt lattuk, még az iires konyvek is hor-
doznak informaciét. Barmilyen szimulacié (beleértve egy adatbazisban
vald reprezentaciot — egy masolat mdsolatat) elszegényedés, a tantsag
ellopasa, tagadasa a tudas egzaktabb és kozvetlenebb, vizualis és taktilis
utjainak, leromboldsa annak, hogy egytttmiikodéses alkotdsokrdl van
sz0, és ezeknek a valtozd torténeti korillmények kozotti, egymasra ko-
vetkez6 realizacidirdl. Mds széval belsé ellentmondassal van dolgunk,
amelyet éppen annak a médiumnak a feltételei teremtenek, amelyeket a
pétlékhoz hasznalnak, hogy a vizsgalat targyat képezo feltételeket szimu-
lalja. A hagyomanyos konyvtarak (ahogy a mizeumok és a muvészeti
galériak is) ezidaig minimalizdltak azt a torzulast, amely elkeriilhetetlen
barmilyen masfajta médiumban torténd re-produkcié soran — egyszertien
azaltal, hogy kozvetlen hozzaférést biztositottak magukhoz az artefak-
tumokhoz, amelyekben kodolva vannak eredeti létrehozasuk jelei.

Természetesen gyakrabban kell potvaltozatokkal foglalkoznunk, kii-
lonleges célokra tartogatva a torékenyebb eredetivel valé talalkozast. De
soha ne felejtsiik el, mi az, amit ezenk6zben elvesztiink. Ezéltal legalabb
tisztelgiink az dsszes szovegformaban hordozott tantsag gazdagsaga és
a szakmunka el6tt, amelyet az anyagvalasztasba, tervezésbe és kivitele-
zésbe belefektettek. A megtartott artefaktumokbdl kiolvashato jelek
olyan férfiak és nék életérdl beszélnek nekiink, akiknek éppen olyan
egyedi és értékes identitasuk volt, mint nekiink magunknak.
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Mindaz, amit elmondtam, alapveté minden kényvtorténethez, ame-
lyik arra térekedne, hogy az els6dleges tantsagot eredeti artefaktumokbdl
mint kiilonb6z6 kontextusok termékébdl vonja le, és mégis bemutassa
az egymasra kovetkezd atalakulasokat, amelyekkel azok az uj szitkségle-
tekre valaszoltak. De engedjék meg, hogy a fotografia példajaval éljek,
mint a probléma vel6sebb modelljével, mivel ez azonnal felveti a kérdést,
hogy milyen viszony van a negativ mint mesterszoveg és az el6hivott kép
mint masolat kézott, amelyik szinte végteleniil véltozik a kiilonb6z6
tényezok fiiggvényében — méretében, egyes részleteiben, texturajaban,
szinében és akarhany mas tulajdonsagéban és sajatsagaban. Nemcsak
a produktum mint torténeti bizonyiték pontossaganak és értékének
kérdése rejlik ebben a problémaban, de a szerzdség kérdése is, barmi-
lyen véltoztatas vonatkozaséban.

A fotémiivész Brett Weston [nemrég] olyan tettel iinnepelte meg nyolc-
vanadik sziiletésnapjat, amely megdébbentette a gytjtSket, megbotran-
koztatta a kurdtorokat és a torténészeket, és felhdboritotta a baratait és
a csaladjat. A kaliforniai Carmelben 1év6 otthondban a kandallé mellett
tildogélve Weston gondosan elégette az Gsszes negativijat, igy kiildve
a langokba egy élet munkajat.

- Nem béntam meg - nyilatkozta késébb, megmagyarazva, hogy
mindez a miivészet nevében tortént. — Az el6hivasok jelentik az uté-
kort, nem a negativok. Ez nem fotézsurnalisztika vagy kereskedelmi
portréfestés, hanem a személyes munkam. Igy aztdn nem akarom,
hogy barki is el6hivja 6ket, sem didkok, sem tandrok, sem senki. Senki
sem tudja Ggy el6hivni a fényképeimet, mint én.

Es ezzel Weston elutazott egy hawaii nyaraldsra. [...]

Brett Weston miivészi gyujtogatasa nem szeszély volt, hanem tjabb
lépcséfoka a fényképészek kozott zajlo hosszu vitanak, amely a nega-
tiv vagy az el6hivott kép elsddlegességérdl folyik. A skéla egyik szélén
Henri Cartier-Bresson all, aki ugy tartja, hogy egy fényképész munkaja
teljes egészében a negativban rejlik, és mindig megengedte a segédjei-
nek, hogy el6hivjdk a képeit.

A skala masik szélére most talan Brett Westont allithatjuk, [aki] hires
az el6hivasai mindségérdl, amelyeken még az acélépiiletek kezdetben
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nem sokat igér6 lapos feliiletei is érzékivé, akar misztikussa valnak.
O tgy gondolta, hogy a sotétkamra technikdi nélkiil, amelyekre ugy
tekintett, mint egy folyamat részére a fotografiai mtialkotds létrehozasa
soran, az eredmény nem az, amit szandékaban allt 1étrehozni, és ezért
alsobbrendd. [...]

[Ansel] Adams, aki paratlan abrdzoldja Kalifornia gyonyord tajai-
nak, egyszer szintén eljatszott a gondolattal, hogy megsemmisiti a nega-
tivjait. Szerzett egy lyukasztot, amilyet a bankok hasznélnak, hogy meg-
semmisitsék a csekkeket, és lement a pincéjébe, hogy elvégezze a kimé-
letlen munkat. De miutan kilyukasztott néhanyat a legkedvesebb korai
negativjaibdl, nem tudta elviselni, és majdnem kénnyek kozott adta fel.

(The Guardian, 1992. januar 2.)

Az analdgia a potvaltozatokkal nem egészen pontos, de eléggé megko-
zeliti a kérdést ahhoz, hogy ezen keresztiil kifejthessem az dllaspontomat,
és az Osszehasonlitas Cartier-Bressonnal talaléan mutatja be a problé-
mat. Weston szamara az el6hivott képek befejezettek voltak — semmilyen
mas termék, semmilyen alternativ valtozat nem hivhaté el6 a mester-
negativbol. Egyediil az el6hivott képei hordoztak magukban megalko-
tasuk igazi jeleit. Cartier-Bresson szamdra a mesternegativ 1étrehozé
kapacitasa a fontos kérdés, amely mellett a tobbszoros verziok, az eld-
hivott képek 4dltal adott masolatok tokéletesen elfogadhatéak, de pusz-
tan ideiglenes kifejez6dései a negativ eredeti logikdjanak. Ez az utébbi
vélemény az, amelyhez most szeretnék hozzdszolni, mert jol példazza
a Tarsasag dilemmajat.

Idaig a teljes érvelésem Weston dllaspontjaval egyezett meg, ameny-
nyiben felvetettem a klasszikus érviinket, hogy a konyvek fizikai tantsa-
ga a tudomanyagunk abszolut alapja. De ha a Tarsasag egyik folyamatos
intellektudlis elkotelezettsége az is, hogy ragaszkodjon ehhez az igazsag-
hoz, éppen annyira része a megbizatasanak, hogy szamot adjon azokrdl
a kommunikdcids formékrol, amelyek most fejlédnek ki a szamitogépes
technoldgiakbol - olyan formakrol, amelyek véleményem szerint alap-
vetéen Cartier-Bresson allaspontjanak kifejezédései.

Ezt a kotelezettséget tette slirget6vé a szamitdgép altal generalt szo-
vegek megjelenése. Azok a kihivasok, amelyek elé az ilyen formaban
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létrejott szovegek allitjak a konyvészetet és a szovegkritikat, az a se-
besség, amellyel az egyes verziok kiszoritjak egymast, valamint a szer-
z6ség kérdése nem kevésbé siirgeté problémak, mint azok, amelyeket
a nyomtatott konyvekkel kapcsolatban elfogadunk. Tudoményagunk
logikaja szerint éppannyira el kell ismerniink azt is, hogy ezek a sz6-
veges artefaktumok szintén magukban hordozzak megalkotdsuk ko-
rillményeit. Leirdasuknak, rendezésiiknek és megoérizéstiknek eszkozeit
kidolgozni persze egyaltalain nem kénnyt. Konnyen elé6fordulhat, hogy
lehetetlennek bizonyul.

Mig torténelmileg elkeriilhetetlen volt, hogy a Tarsasag figyelmének
kozéppontjaban a konyvek alljanak fennalldsanak elsé szaz évében, Greg
tobb mint nyolcvan évvel ezel6tt felismerte, hogy ez nem logikai sziik-
ségszerliség. Az 1912. februar 19-én tartott eléaddsaban ezt jegyezte meg
tudomanyagunkkal kapcsolatban:

Igy hivhaté ez konyvészetnek, vagy hivhaté barmilyen mds tetszdleges
néven, de amit szeretnék megértetni, az az, hogy annak a tudomanynak
a hatdkore, amelyrél most beszélek, joval messzebb terjed irds és nyom-
tatas kilonbségénél, és a beszéd vagy mas rendezett hang, vagy akar
a logikai gondolkodas minden szimbolikus megjelenitésének atvite-
lére vonatkozik *

Mindossze két évvel a Tarsasag megalapitasa utan, innen sok ezer mér-
foldnyire, Robert Coupland Harding, egy igen kevéssé ismert tj-zélan-

di tipografus figyelemre mélto6 latnoki éleslatassal megjosolta a konyv
jelen vilagat:

William Morris [irta Harding a Typéban 1894. janudr 27-én] megjosol-
ta, hogy a tipografia meg fog sziinni a kovetkez6 évszazadban, és lehet,
hogy igaza van. Ugy latom, hogy fenyegeti a kamera, a vegyiilet, és az
(egyeldre) artalmatlan és békés ,ir6gép”, amelynek billentytizetében
ott lakozik valaminek a csirdja, ami a jovében sokkal hatalmasabb lesz.

* Walter Wilson GREG, ,What is Bibliography?”, Transactions of the Bibliographical
Society 21 (1913/1), 42.
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Harding allitdsa a billentytizet teremté erejérél mar utal a nyomtatds
végleges formaitél megmenekiilé szovegek béségére. Butasdg volna josol-
gatasba bocsatkozni, de azt gondolom, épithetiink Greg és Harding ko-
rabbi észrevételeire, dsszekapcsolhatjuk 6ket Cartier-Bresson allaspont-
javal, és felvethetjik, hogy a konyvészet jov6jét nem is a szamitogépek
tdroldsi, hanem modellezési kapacitasa fogja befolyasolni. Gondoljunk
csak a dramai szovegek jol ismert esetére, amelyek mintaként szolgal-
nak az eléaddsokhoz, amelyek igencsak kiilonb6z6 megvaldsulasai egy
mesterszovegnek. De érvelhetiink a hangjegyek alapvetéen generativ
funkcidja alapjan is. Még az is lehet, hogy T. S. Eliot ,,megfelelé targy”
fogalmdban talalunk utalast arra, hogy a konyvészet miként kezelheti
- nem is annyira egy munka specifikus manifesztaciéit, mint inkabb -
megvaldsuldsuk formuldit. 1919-ben Eliot igy irt:

Az érzelemnek muvészi formaban valo kifejezése csakis a ,megfelel6
targy” megtalalasa révén lehetséges; vagyis olyan targycsoportra, hely-
zetre, eseménysorra lelvén, mely ennek a bizonyos érzelemnek a formu-
ldja lesz; mégpedig ugy, hogy amint a sziikségképpen érzéki élményt

eredményezd kiilsé tények adottak, kozvetleniil folkeltik az érzelmet.*

Ha ez az elképzelés tavolinak tiinik is a mi gondjainktol vagy jelen érve-
lésemtdl, csak el kell ismerniink az analdgiat az dltalam felhozott pél-
dak és a szamitogépes programozds kozott, hogy raébredjiink, az idedlis
masolatrdl alkotott fogalmunknak csak apré médositasra van sziiksé-
ge, hogy magaba foglalja 4j korunk egyre illékonyabb szévegeinek dina-
mikajat. Ha ilyen utakon fejlédik most a konyvészet, akkor ez radikalis
elszakadas lesz attol a konyvészeti hitvallastdl, amely a tanulmany elsé
részében meghatarozo volt: nevezetesen attol, hogy a kézzelfoghato ar-
tefaktum (és a tantisag, amelyet magaban hordoz a sajat megalkotasa-
rdl) a torténeti tudasunk legfontosabb alapja.

Mégis, ilyen Gj szemlélet a tudas vilagarol egyaltalan nem volna pre-
cedens nélkiili. Mivel a tanuldsi modelliink felhalmozasra, gyarapo-
dasra épiil, a szamitdgépes memoria pedig esetleg magdban foglalhatja

* Thomas Stearns EL10T, ,,Hamlet”, ford. TaAxAcs Ferenc = U6, Kdosz a rendben. Iro-
dalmi esszék, Gondolat, Budapest, 1981, 77-78.
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ezt a tudast, amelyhez minden artefaktum hozzdjdrul, lehetséges, hogy
mar régen (kortlbeliil 1600 6ta) megfert6z8dtiink az indukcioba mint
a tudas eszkozébe vetett tudomanyos hit altal - hiszen, logikusan, egy
olyan igazsag, amelyre indukciéval jutunk, mindig ideiglenes, nyitott
a vele szemben all6 példa cafolatdra, amelynek a keresését soha nem
szabad feladnunk. A reneszansz el6tt ez a kényszer nem volt ilyen alap-
vetd a kulturankban - ami azt illeti, a leggyakrabban er6teljes kritikdk
érték. Edmund Spenser irja le egy ilyen elmének a moralis allapotat,
Tantalos figurdjaban:

Allig siillyedve mélyen llt a vizben,

mégis tatongott, mintha sévarogva inni akarna
a hiis folyadékbol, amiben gazolt,

és kinyujtva karjat, gyakran arra gondolt

hogy elérje a gylimolcsot, amely a parton nétt.
De mind a gyiimolcs a kezétdl és az ar a szdjatol
Elhajolt, és igy hiabavaléan kinlodott:

Es mig éhség és szomjusag gyotorte,

Naponta meghalt, mégsem halhatott meg soha teljesen.

Fontos megérteni: Tantalosrdl az jarta, hogy nagy miiveltségli, mégis,
minden intellektualis szomja ellenére igen tavol maradt az igazsagtol.
Mikor Sir Guyonnak esedezett, hogy adjon neki ételt és italt, a dorgalas,
amiben részesiilt, ezek helyett a tudas egy felsébbrend formajat foglalta
magaban:

Nem, nem, te moho Tantalusz (mondotta )

Ttrd el a mostani sorsod végzetét,

Es mindazok szamara, akik nagy rangban élnek,

Légy a mértéktelen elme példdja,

Hogy okuljanak rajtad, hogyan hasznéljék jelen allapotukat.

(A tiindérkiralynd, I1. vii. 58, 59)

1

Es mikor miivének egy késébbi pontjan Spenser a formék véltozékony-
sagarol elmélkedik, arra jut, hogy elfogadja — amiként Prospero A vihar
cim@ miben -, hogy mi magunk is olyan sz6vetbdl vagyunk, mint al-
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maink, hogy az artefaktum allanddésaga, még ha emberi is, egy indivi-
dualis manifesztacio feletti realitdsban helyezhet6 el. Adonis kertjében,

Kél ott végtelen formdju teremtmény,

s furcsa formak, miket senki se lat,

[...]

Naponta nének, ekkép kiildik 6ket,
hogy a vildgot Gjra-népesitsék;

és az anyag nem fogy, 6rok e készlet,
mert mindegyre megteremtédik ismét,
mint még elészor, amaz Gs-id6n rég.
(A tiindérkirdalynd, 111. vi. 35, 36)*

»A lényeg 6rok, s az is marad - még ha valtozik és oda-vissza alakul is.”
Zarasképpen aligha sziikséges megmagyaraznom az analogiat a szamito-
gép altal létrehozott szovegekkel, sem az érvelésem kovetkeztetését, hogy
ami a mult (a mi el6z8 szdzadunk), amelyre a Tarsasag meglehet6s biisz-
keséggel tekinthet vissza, ugyanakkor elész6 is egy Gj kor rendjéhez,
amelyben a program vélik szoveggé, és a hardverjellegti konyvészeti
tanusag szoftverjellegtivé valtozik.

Greg latomasa egy olyan konyvészetrdl, amely nem konyvekre szo-
ritkozik, hanem ,,a beszéd vagy mas rendezett hang, akar a logikai gon-
dolkodds minden szimbolikus megjelenitésének atvitelére vonatkozik”,
valdsagga valt, és id6vel kovetelni fogja, hogy elszamoljunk a torténeté-
vel. Azoknak a fogalmaknak a megtaldlasa, amelyek kozott ez megiro-
dik majd, a legmagasabb rendu intellektudlis kihivasok kozé tartozik,
amelyhez energidra, el6relatasra és (ami mindezek koziil a legfontosabb)
kreativ nyitottsagra van sziikség ezen 1j sz6vegformdk iranyaban. Csak
akkor marad kozponti szerepe a Tarsasagnak a jelentés eléallitasanak és
kommunikdciéjanak mint az emberi tdrsadalmakat meghatarozo jel-
lemz6knek a megértésében, ha megfelel egy ilyen kihivésnak.

Forditotta Nemeskéri Luca

* Edmund SPENSER, ,,A tiindérkiralyné [részletek]”, ford. TANDORT Dezs$ — KAROLYI
Amy = Klasszikus angol kolték, 1., val. Szenczi Miklds - KERY Laszl6 - Vajpa Miklos,
kieg. ANDRAs T. Laszlo, jegyz. FERENCZ Gy6z6, Eurdpa, Budapest, 1986, 269-270.
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