JONATHAN CULLER

Nem megalapozoé filoldgia

Sokan, akik nem filolégusok vagyunk, a filologiaval leggyakrabban
a konyvtarban taldlkozunk, mégpedig akként a mindeniitt jelenlevé
P-ként,* amely oly sok keresett vagy kézbe vett konyvon megjelenik.
A Kongresszusi Konyvtar katalogusdnak rendszerében a filologia akként
a P-ként jelenik meg, amely tgy kezd6dik, hogy a ,nyelv dltaldban”, azaz
P, és a PA-tdl, azaz ,klasszikus nyelvek és irodalmak”™-tdl olyan egzotikus
alosztilyokon keresztil, mint a PM (,hyperboreai és amerikai indian
nyelvek és irodalom, valamint mesterséges nyelvek” - furcsa dsszealli-
tas), elmegy egészen a PZ-ig, az ,angol nyelvli regényirodalom™-ig,
amely a filolégiai rakas legalja. A kérdésiink az, hogy mi forog kockan
a filologidban, az egyszer(i vilasz pedig az, hogy a P-k birodalma. Amint
Gregory Nagy mondja az el6z6 esszéjében,™ ez hatalmi kérdés: ki fog
uralkodni a P-k kirdlysagaban, és hogyan legyen felosztva?

A filologia viszonylagos identitdssal bir; attdl fiigg, mivel allitjak
szembe, igy az arra vonatkozé kérdés, hogy mi a filologia, voltaképpen
annak a kérdése, hogy melyek azok a lényeges szembeidllitdsok, amelyek
felosztjak, koriilhataroljak és artikulaljak a P-k teriiletét. Melyek azok a
konyvek, amelyek a filologusokhoz tartoznak, és melyek azok, amelyek
a nem filologusokhoz? Akik filolégusnak tekintik magukat, természe-
tesen azt kivanjak, hogy jo néhany jobb kényv az ¢ oldalukon legyen,
azok pedig, akik blinbakként hasznaltdk a filologiat, azt keresték, ho-
gyan szamiizhetik a filologia teriiletére mindazt, amit a nyelv- és iroda-
lomtudomany unalmasabb és kevésbé produktiv munkdinak tartanak.
+ A filolégia angolul , Philology”, ezért szerepel az alabbiakban mindenhol ,P” a filolégia

sz0 kezdBbettjeként.
# Vo, Gregory NaGy, ,Death of a Schoolboy. The Early Greek Beginning of a Crisis in
Philology” = On Philology, szerk. Jan Z1ioLkowsKI, The Pennsylvania State University

Press, University Park - London, 1990, 37-48. A tovdbbiakban Culler tobbszor is utal
¢ kitetre.
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A meghatarozasok a legtagabbaktol, vagyis a kultara mindenre kiterjed
tanulmanyozasatdl, egészen a legsziikebbekig, vagyis bizonyos multbeli
szovegek nyelvének vizsgalataig terjednek. Barbara Johnson és ennek
a kotetnek szamos mas szerzdje hivatkozott Walter Jackson Bate-nek az
angol studiumok valsagarol szol6 cikkére (The Crisis in English Studies),*
amely szembedllitja egyfel6l a nyelv torténeti tanulmanyozasaként értett
filologiat, masfeldl az irodalom olyan tanulmdnyozasat, amely olyan
magaval ragadé emberi kérdésekre hangolédott ra vagy dsszpontositott,
mint példaul Samuel Johnson vagy John Keats erkélcsi nagysaga. Jellem-
z6 mddon egyetlen megkozelités inditvanyozoéi sem lesznek hajlanddk
elfogadni azokat a szembedllitdsokat, amelyeket masok hasznalnak, hogy
jellemezzék ezeket. Simon professzor ugy ir esszéjében a nyelvek torté-
neti tanulmdnyozasaként értett filoldgia koncepcidjarol, mint perverzio-
rol vagy karikatirarol** Mindazonaltal ugy tlinik szimomra, hogy ez
olyan leiras, amely elég jol valaszol a filolégia azon koncepcidjara, ame-
lyet maguk a filologusok hangoztatnak. Ez az alapvet6ként vagy megala-
pozéként, egyfajta els6 tudasként értett, minden tovabbi irodalmi kritika
vagy torténeti és interpretativ munka el6feltételeként szolgdlo filologia
képzete. Ugy vélem, a filologidnak mint alapnak ezt a képzetét kell meg-
kérdéjelezniink. Ez a megkérdéjelezés oltheti azt a format, hogy azono-
sitjuk azokat a kiilonb6z6 moédokat, amelyekben a filolégiai tevékeny-
ség és kiilonosen a kultarak filologia altal végrehajtott rekonstrukcioja-
rol kiderithetd, hogy olyan fogalmakon és sémdkon alapul, amelyek
megkérddjelezésében a lassti olvasas muivészeteként értett filologia segit-
hetne benniinket. Mas széval a filolégia megalapozo jellegérdl alkotott
képzet kritikdja azt a format 6ltheti, hogy megmutatja, hogyan tdmasz-
kodnak a filolégiai projektumok kritikatlanul olyan irodalmi és kultu-
ralis koncepciokra, amelyek a gondolkodas masodlagosnak beallitott
teriileteirdl érkeznek.

Hadd vézoljam fel réviden ennek az érvnek néhany valtozatat. E16szor
is e kotet szamos szerz6je kiemeli a sz6 jelentésének rekonstrukcidjara
irdnyul¢ alapveté filologiai projektumot, kiilonosképpen az okori sz6-
* Walter Jackson BATE, ,,The Crisis in English Studies”, Harvard Magazine 85 (1982.

szeptember-oktober), 41-53.
++ Eckehard StmoN, ,,The Case for Medieval Philology” = On Philology, 16-20.

608

NEM MEGALAPOZO FILOLOGIA

vegekben. Ez a tevékenység olyan donté jelentségti és mindezt lehetové
tevé megallapodastdl fiigg, amely maga nem természetes tényként jelle-
mezhetd, hanem olyan kulturdlis el6feltevésként, amely egy a szovegek
természetérdl alkotott lehetséges kulturalis megallapodasok koziil, ne-
vezetesen az, hogy a szénak van jelentése, és hogy ez a jelentés rekonst-
rualhatd a filoldgia szamara elérhet6 eszk6zok segitségével. Természete-
sen a rekonstrukcid tevékenysége tovabbi elfeltevésekre tamaszkodik
azt aviszonyt illetéen, amely a sz jelentése és azon tovabbi konstrukciok
kozott all fenn, amelyeket a kultira hiedelmeinek hivunk. Ha a 20. sza-
zadi amerikaiak hiedelmeirdl sz6tt hipotézis alapjan probaljuk meg el-
képzelni egy sz6 jelentésének rekonstrukcidjat John Ashbery egyik versé-
ben, akkor lesz némi elképzelésiink arrdl, hogy milyen problematikus
a filolégiai vallalkozast mint bizonyos értelemben megalapozdt, mas
értelmezd munkdhoz képest elsédlegest elgondolni. Epp ellenkezéleg,
az ilyesfajta filolégiai vizsgaldodas teljes mértékben fiigg a kultararol
alkotott fogalmaktol, valamint az irodalmi gyakorlatok és az irodalmi
konvenciok elméleteitdl.

A masodik példat kiilonosen fontos filologiai tevékenységbdl ve-
hetjiik, mégpedig a romlottnak vélt szoveg rekonstrukci6jabdl, az emen-
daciok inditvanyozasabol. Gyakran persze gy tlinik, hogy a szdveg
multbeli emendaciéi, még ha az akkori leghiresebb filologus javasolta is
Oket, tobbet mondanak a filolégus kulturdjarol és elofeltevéseirdl, a meg-
értéstikben rejlé hianyokrol vagy arrdl a képességiikrol, hogy elismerjék
a szOveg mdssagat, mint magardl az eredeti sz6vegrél. A széban forgd
személy Bentley: tanult filologus, akinek Miltonrél sz6l6 munkdja je-
lenleg igy ttinik, nem megalapozé tudomany, hanem olyan értelmezés,
amelyet sajat kulturajat illetd el6feltevések bizonyos szerkezete hatdroz
meg.* Ugy tlnik, a filologiai tevékenység igy nala is inkabb bizonyos
fajta irodalmi és interpretativ képzeteken alapul, mintsem azok alapja-
ként szolgal.

Harmadikként emlithet6 az a példa, amelyet John Koch idéz a kelta
filologusokrol sz6l6 dolgozataban.** Roppant érdekes fejtegetésében azt

* Az utalds Richard Bentley 1732-es Milton-kiadasdra vonatkozik: MILTON’s Paradise
Lost, kiad. Richard BENTLEY, Jacob Tonson, London, 1732.
** John T. KocH, ,Thoughts on Celtic Philology and Philologists” = On Philology, 31-36.
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hangsulyozza, hogy a filologusok célkitlizése és a nyelvi mozgalom egy és
ugyanaz. A kelta hagyomany rekonstrukciéjanak projektumat nagyban
vezérelték azok a képzetek, hogy milyeneknek kellene lenniiik a kelta
kultdraknak, tehat annak kisérlete (ahogy Koch bemutatja), hogy ne csak
multbdl szdrmazé emléket rekonstrualjanak, hanem miik6do rendszert
allitsanak vissza. Itt az eleven kultura el8éllitdsanak eszméje vezérli
a filolégiai vallalkozast.

A negyedik példa az a kérdés lehet, hogy a filolégianak mint tudoma-
nyos diszciplindanak a késé 18. és kora 19. szazadi megalkotdsa milyen
mértékben volt blinrészes annak az arja Gorogorszagnak a feltalalasa-
ban - vagy mennyire alapult ezen —, amelynek az észak-eurdpai modern
kulturak eredetéiil kellene szolgélnia. Ennek a Gorogorszagnak a felta-
lalasa egyiitt jart annak a tagadasaval, hogy Gorogorszag a szemita kul-
turaktol és az egyiptomitdl fiiggott volna. Ez is egy olyan eset, amelyben
amellett lehetne érvelni, hogy a filoldgia feltételezés szerint megalapozo
vallalkozasa valojaban kulturalis és esztétikai konstrukciok fiiggvénye.
Vilagos, hogy sokkal kielégitdbbnek tiint az eurdpai kultirak szamara
azt feltételezni, hogy gorég, nem pedig egyiptomi eredettiek.

Végezetiil fel lehet idézni azt az esetet, amelyet Gregory Nagy emlit
esszéjében a Homéros koltészetére vonatkozd fontos filologiai munkardl,
amely jelentés mértékben alapul Albert Lordnak a modern délszlav ora-
lis koltészetrdl sz6l6 munkajan.* Itt a kortars irodalmi gyakorlat interp-
retacidja kindl modellt egy kiilondsen fontos klasszika-filologiai rekonst-
rukcids projektum szamdra.

Alldspontom ezek utdn egyszertien az volna, hogy a filolégia mint
olyan alap képzete, amely valamilyen médon elsédleges az irodalmi
és kulturalis interpretdcidhoz képest, komolyan megkérddjelezendd;
a megkérddjelezéshez szitkséges eszkozokkel pedig mind elvben, mind
gyakorlatban maga a filologia 1at el benntinket. Ha van valami kozos a
filologidval val6 kiilonb6z6 szamvetésekben, valamint azokban a be-
szamoldkban, amelyekben a filolégia megjelenik, akkor az a filologia
osszekapcsolasa a nyelvre iranyul6 szoros figyelemmel. Ahogy Barbara
Johnson hangstlyozza, ez a figyelem annak a potencidlnak a szempont-

* Albert B. LorD, The Singer of Tales, Harvard University Press, Cambridge, 1960.
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jabol kiillonosen értékes, amely révén ugy tudja bemutatni a nyelvet, mint
amely tobb a jelentésnél, olyan struktiraként, amely az dltala eléalli-
tott, a neki tulajdonitott jelentéshez képest els6dlegesként irhato le.
Igy hat a filologiédban fesziiltség all fenn a rekonstrukcié projektuma —
ami kiilonosen fontos a kisebbségi kulturak esetében — és a kozott az
értékes figyelem kozott, amely arra irdnyul, hogy mi dssa ald azon sz6-
vegek jelentésével kapcsolatos esztétikai és ideologiai el6feltevéseket,
amelyekt6l a rekonstrukeié projektumai fiiggnek. Az az el6feltevés, hogy
az aposztrophék a latin kéltészetben szakralis jellegtiek, csupan egyetlen
példa a filologia rekonstrukcids eléfeltevéseire, de éppen az a filolégia
feladata, hogy leleplezze és megmutassa ezeket. A filolégia kifejezésben
rejlé jaték, szamomra ugy tiinik, annyiban értékes, amennyiben megra-
gadja a dontd fesziiltséget a rekonstrukcids projektum és eme konstrukei6
kritikdja kozott. Marpedig e kritikdnak is szerepelnie kellene a filologia
céljai kozott.

Forditotta Danyi Gabor




